Kompetenzzentrum
Okolandbau

Niedersachsen GmbH
]

Auswirkungen von Kleegrasmulch
auf die Stickstoffdynamik und den
Ertrag von Kartoffeln

Stegmann, W.1; Bruckner, A.

Einleitung & Versuchsfrage

Fur viehlos wirtschaftende Betriebe bieten Cut&Carry-Verfahren
Moglichkeiten, Kleegrasmulch als Nahrstoffquelle und als wasser-
speichernde Schicht in anderen Kulturen zu nutzen.

Auf einem Praxisbetrieb in Niedersachsen wurde tuber zwel Jahre
untersucht, wie sich unterschiedliche Mulchmengen im 6kologischen
Kartoffelanbau auf die Nahrstoffverfigbarkeit, die Kartoffelgualitat
und auf den Ertrag auswirken.

Dieser Praxisversuch ist Teil des NutriNet-Projekts, bel dem Praxis,
Beratung und Wissenschaft gemeinsam Versuche zum Nahrstoff-
management umsetzen. Die Versuchsfragen ergeben sich direkt aus
der landwirtschaftlichen Praxis der beteiligten Landwirt*innen, die die
Versuche zudem auf ihren eigenen Betrieben durchflhren.

Material & Methoden

n einem Feldversuch (randomisierte Blockanlage, 3-fach wiederholt,
Parzellengrol3e 3 x 10 m) wurden am 17. Juni 2021 6kologisch angebaute
Kartoffeln mit 20 t ha*t bzw. 40 t ha* Frischmasse Kleegras gemulcht.

Die Nahrstoffgehalte vom Kleegras wurden bestimmt:

« Kleegras, 20t hat: 74 kg N hat, 131 kg K ha'l

. Kleegras 40t hal: 148 kg N hal 263 kg K hal Abb. 1: Ausbringung von Kleegrasmulch auf die Versuchsflache. Foto: Wilfried Stegmann.
Am 31. Mal 2022 wurde zusatzlich zu den Kleegrasvarianten eine
Variante mit einer Mischung aus 10 t ha! Miscanthus und 10 t ha Es wurden verschiedene Boden- und Qualitatsparameter erhoben:
Kleegras ausgebracht und erneut die Nahrstoffgehalte untersucht: * N, In der Bodentiefe 0-30, 30-60 und 60-90 cm zu funf Terminen.
* Kleegras, 20tha*: 134 kg N ha,128 kg K ha! « Ertrag [dt hal]; Vermarktungsfahige Ware nach Betriebsstandard [dt
« Kleegras, 40t ha': 268 kg N hat, 256 kg K ha ha]; Rhizoctonia nach EPPO-Standard: < 5 % Befall = vermarktbar
e Miscanthus, 10t ha'; Kleegras, 10t ha': 98 kg N hal, 114 kg K hat (Knollenbonitur)
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Abb. 2: Ertrag und Vermarktungsfahige Ware im Versuchsjahr Abb. 3: N.-Werte im Versuchsjahr 2021 [kg ha™]. Abb. 4: N...-Werte im Versuchsjahr 2022 [kg ha™].

2021 [dt ha1].

Ergebnisse & Diskussion

- Es gab keine signifikanten Ertragsunterschiede zwischen den * Die Niy,-Untersuchungen wahrend der Vegetationsphase zeigten
Varianten in beiden Versuchsjahren. keine signifikanten Unterschiede zwischen den Aufbringmengen.
« Der Anteil der vermarktungsfahigen Ware nahm 2021 tendenziell N?‘Ch der Kartoffelernte SJINGLEN die I_\Imin'Werte besonders bel den
mit Mulchausbringung zu, er lag um 10 % (20 t ha:* Mulch) und 8 % mit Kleegras gemulchten Flachen bis 194 kg N hat (2022: 40 t hat
(40 t ha1 Mulch) tiber dem Ergebnis der Kontrolle. Mulch) nach oben. |
- Durch das Mulchen mit Kleegras wurden dem Kartoffelbestand * Bei der Verwendung von Kleegrasmulch sollte deshalb ein
hohe Mengen an Stickstoff und Kalium zugefiihrt. Es konnten akribisches Zwischenfrucht-Management angestrebt werden, um
jedoch keine signifikanten Ertragseffekte festgestellt werden. Nahrstofrauswaschungen uber den Winter zu vermeiden. -
- Die Entwicklung der Stickstoffgehalte im Boden lasst auf eine » Miscanthus-Stroh als Mulchkomponente mit weitem C/N-Verhaltnis
zeitlich verzogerte Mineralisierung des Mulchs schlieRen. konnte hohe N,,-Werte nach Kartoffeln senken.
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